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следователь должен лично выстраивать ход следственного действия, заранее 

формировать вопросы к участвующему в следственном действии лицу, а в усло-

виях неочевидности, уметь ориентироваться и завершать в любом случае след-

ственное действие положительным результатом.  

По-нашему мнению, следствие является сейчас и должно оставаться в буду-

щем ориентированным на человека, поскольку следователь работает с живыми 

людьми, зачастую с их горем (потерпевшие), с другой стороны, практически 

всегда при проведении следственных действий следователю крайне важно по-

строить общение с подозреваемым (обвиняемым) лицом, выработать тактику 

проведения следственных действий. Это возможно только при личном кон-

такте.  

Таким образом, говорить о замене следователя искусственным интеллектом, 

как минимум, преждевременно, а скорее всего, невозможно.  
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Искусственный интеллект как 

«человеко-машинная» система в уголовном судопроизводстве 

 
Аннотация. В статье раскрывается определение «человеко-машинная система», 

приводятся примеры сложных человеко-машинных систем, осуществляется сопостав-

ление возможностей человека и машины, анализируется закрепление термина «искус-

ственный интеллект» в законодательстве. Рассматривается вопрос о целесообразности 

использования высокотехнологичных средств в процессе расследования преступле-

ний; в качестве средства взаимодействия человека и машины в единой правоохрани-

тельной системе предлагается разработанная учеными «Электронная система опреде-

ления оптимальной меры наказания». 

Ключевые слова: человеко-машинная система, искусственный интеллект, элек-

тронно-вычислительная машина, технологии. 

 


